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Az elozetesen (2006. 02. 14-én) kikuldott napirend az alabbi volt:

Az MMRA 1{ilés legfébb napirendi pontja:

A litosztratigréafiai tAblazatot és a rovid leirasokat tartalmazo kiadvanyt Gjra nyomtatjak, igy
lehetdség nyilik a tablazatok ujjaszerkesztésére, a magmas formaciok €s rovid leirdsaik
modern vulkanoldgiai és sztratigrafiai ismeretek tlikrében val6 kiegészitésére vagy atirasara,
azaz a felulbiréalasra.

(A litosztratigréafiai tablazatok a http://www.mafi.hu/microsites/lithosz/kolofon.html cimen is
elérhetdek.)

Feladat a tdblazatban szerepld egységek listdjanak attekintése és indokolt megljitasa. Sziikség
esetén a szerkezeti-kifejlodési egységek méretének, és nevének megvaltoztatasa. Indokoltnak
tlinik, hogy az ugyancsak megujitando leirasokban felsorolasra keriiljenek a formacional
alacsonyabb rangu egységek is, elsdsorban a tagozatok. Az 1j tablazatok és a rovid leirasok
elkészitésének hatérideje 2006. 03. 31., hogy 2006. szeptember 1-ig a kiadvany nyomtatasban
is megjelenhessen. Uj rétegtani elnevezés bevezetésének eléfeltétele kellene hogy legyen, az
adott rétegtani egységrol elfogadott tudoményos lapban kozolt adat, annak fizikai valdjarol,
korarol, rétegtani kapcsolatarol stb. A MAFI-Mol-os frasatértékelések - és
térképszerkesztések réven igen sok magmas Uj és modositott egység jott létre. Ezek a
javaslatok megjelentek nyomtatasban (Gyalog L., Budai T. 2004 - MAFI Evi Jelentés 2002;
letolthetd a MAFT honlapjarél (http://www.mafi.hu/) és az MMRA ideiglenes honlapjarol is
(http://knemeth-volcano.fw.hu/).

Az ilés jegyzokonyve

Az (lésen az elfogadott és a Gyalog és Budai (2004) altal javasolt magmas litosztratigrafiai
alapegységeket a paleozoikumtol a pannoniai korig tekintettiik at. Az tlést Molnar Ferenc
vezette le.

A Magyarorszag litosztratigrafiai alapegységei, Tablazatok €s rovid leirasok cimii kiadvany
Paleozoikum II tablazataban talalhato formaciok megvitatasaval kezd6dott az iilés.

Paleozoikum I1.

A Gyalog és Budai (2004) altal javasolt Moragyi Granit Formaciét a Moragyi Komplexum
helyett, annak magmas képzodményeire, valamint a Fiizérkajatai Porfiroid Formaciora az
ordoviciumi korvaltoztatast az iilésen résztvevok egyontetiien elfogadtdak.

Gyarmati P.: Mar Magyarorszag 200 000-es sorozataban is ez a kor szerepelt.


http://regi.mafi.hu/microsites/lithosz/kolofon.html
http://regi.mafi.hu/
http://knemeth-volcano.fw.hu/

Zelenka T.: Javasolja, hogy a magmas rendszerek leirasara szlilessen egy egységes,
kovetkezetes rendszer a kOzet nevét, szovetét, asvanyos Osszetételt €s a kdzettest alakjat
illetoen.

Gyarmati P.: Anyag, alak, folyamat!

Pelikan P.: A triasz és a jura kotetek mintajara javasolja a magmas kbzetekre leirasara is
hasonlo felépitést.

Paleozoikum I.

Gyalog és Budai (2004) két uj formaciot: Zsinnyei Metabazalt F., és Felsosomlyoi
Kvarcporfir F. javasolt, amely utobbi a permbe is athizédik; valamint a Velencei Granit F.-n
belll két Uj tagozatot: Kisfaludi Mikrogranit T., Pakozdi Granitporfir T.

Zelenka T.: A Velencei-hg. aplitjai miert nem szerepelnek? Koradatok léteznek.

Gyalog L.: Az aplitokat nem soroltuk 6nallé egységbe.

Pelikan P.: A Zsinnyei Metabazalt F. eredetileg tagozat volt az Abodi Mészké F.-ban. Az
Abodi Mészkd F. helyett Abodi F.-t javasol és annak legyenek kiilon vulkani és mészkd
tagozatai, (a Zsinnyei Metabazalt csak egy el6fordulasra korlatozodik).

Jambor A.: Felhivja a figyelmet més eléfordulasokra is.

Gyalog L.: Szerint Gledékes F.-ban ellentmondasos lehet a magmas T. A Felsésomlyoi
Kvarcporfir F.-ban és altalaban egységnevekben a kvarcporfir név nem szerencsés, mivel az
nem érvényes kézetnév. Ebben az esetben Felsdsomlyoi Granitporfir F. lenne a Velencei-hg.
magyarazoja alapjan a jo.

A Zsinnyei Metabazalt F. helyett a résztvevok tagozatrangot javasolnak, egyuttal az Abodi

Meészké F.-nak Abodi F.-ra (kézetnév nélkiil) valo valtoztatdsat. A Velencei Granit F.-n belil
a ket 0j tagozatot (Kisfaludi Mikrogréanit T., Pakozdi Granitporfir T.) a résztvevék elfogadtdk.

Perm

Jambor A.: Szerint feliilvizsgalandé az, hogy a Gytiriifiii Riolit F. kiterjed-e az Alféld
aljzatara.

Gyalog L.: Lelkesné Felvari Gyorgyi Kékkuti Kvarcporfir F.-t javasol a Balaton-felvidéken
(ott sem jo a kvarcporfir név, riolit lenne a megfeleld).



Jambor A.: Dél-Dunantali permi riolit egységek a Villanyban teljesen masok, mint a
Mecsekben, ahol dsszesult, mig a Villanyban nagy porfiros, granatos és ott talalhato riolitlava
és -tufa is. Felveti ezek kilonvalasztasanak szliksegességét.

Csészar G.: A szlovakiai beosztassal ért egyet. A permi riolitok a Tokaji egységben is
eléfordulnak a Kasoi F.-ban tobb szintben. Itt nevezzék el 6ket masképp.

Jambor A.: Villanyi-hegységiekkel korrelalhatoak a Tokaji-hg.-ben talalhato tufak. A szlovéak

forméaciok kovetését javasolja és a permi riolitot a Tokaji-hg.-ben el kell kiiloniteni a
Gyliriifiii Riolittol.

Tridsz

Gyalog és Budai (2004) két uj formaciét: Tilospusztai Andezit F. és Hosszuvélgyi Bazalt F.;
valamint a Szentistvanhegyi Andezit F.-n belil Bagolyhegyi Kvarcporfir T.-ot javasolt.

A Tilospusztai Andezit Formaciot a résztvevok elfogadtak.

Pelikan P.: A HosszUvolgyi Bazalt F. triasz és jura részei nem véalaszthatok szét. A
Bagolyhegyi Kvarcporfir T. nem tartozhat a Szentistvanhegyi Andezit F.-ba, annak
Bagolyhegyi Kvarcporfir F.-nak kellene lennie. Az 1:50 000-es nyomtatott térképen a
Szentistvanhegyi-, Szinvai-, Létrasi Forméaciok és a Bagolyhegyi Metariolit F. is szerepel.
Zelenka T.: Kvarcporfir helyett a riolit név hasznalatat javasolja.

Jambor A.: A biikki vulkanitok geokémiailag nagyon kiilénbozdek.

Gyalog L.: A most megjelent (2004-2005) biukki magyarazé figyelembe vételét javasolja.

Pécskay Z.: A Kasoi F.-ban telepiil0 riolitokra 01j koradatok 1éteznek.

Jura
Gyalog és Budai (2004) nem javasolt Uj egységeket a juraban.

Pelikan P.: A Szarvaské6i Bazalt F. és a Tardosi Gabbro F. két formacio, térképezhetek (50
000-es térképen), teriiletileg elkiilonithetdek, és nincs bizonyitva, hogy 6sszetartoznak.

Kisebb vita alakult ki a kiilonbozd kézertipusok killon formacidba sorolasanak
sziikségességeétol, amelyek akar egy kitorés termékei is lehetnek.



Gyalog L.: Nem javasolja a vulkani és szubvulkani testek kiilén formacidba val6
elkilonitését.

Zelenka T.: Egyetért Gyalog véleményével.

Csaszar G.: Ellenvéleményt fogalmaz meg, miszerint a formacio litosztratigrafiai alapegység,
amely térképezhetd és kdzettanilag elkiilonithetd kell hogy legyen.

Veténé Akos E.: A vulkani és szubvulkani testeket nem kivénja elkiiléniteni, egyetért Zelenka
és Gyalog véleményével.

Csaszér G.: Ha kiilon térképezhetéek, akkor el kell éket kiiloniteni.

Meélységi magmas és vulkani testekre nincs egyontetiien elfogadott litosztratigrafiai szemlélet
a hazai geologus tarsadalomban.

Pelikan P.: Az ultrabazisos testek nem térképezhet6ek. Tovabbra is két forméaciot javasol:
Szarvaskoi Bazalt F. és Tardosi Gabbro F.

Kreéta
Gyalog és Budai (2004) egy uj forméaciot: Rozsddsserpenydi Trachit F. javasolt.

Gyalog L.: A Rozsdasserpenydi Trachit F. kapcsolata a Mecsekjanosi Bazalt F.-val nem
bizonyithato.

Csaszar G.: Ha a Rozsdasserpeny6i Trachit F. kiilon formacioba sorolando, akkor az igen
heterogén Mecsekjanosi Bazalt F. is szétbontand6 kiilon forméacidkra. Egy telér forméacio

szintli elnevezése megkérddjelezhetd.

Gyalog L.: Mindenképpen elkildnitheté a Mecsekjanosi Bazalt F.-tdl, teriiletileg is, kora sem
biztos, hogy azonos, lehet felsd-kréta is Villanyi-hegységi analdgidk alapjan.

Tobbek véleménye szerint is a mecseki vulkanizmust 6nalléan at kell tekinteni, és ki kell kérni
az ezzel foglalkozok (Harangi Szabolcs és Szabd Csaba) véleményét a kérdésben!!!

Pécskay Z.: Mecsekt6l délre talalhatod vulkani képzédmények (andezitek, riolitok) also-kréta
korunak vannak elfogadva, a felsé-kréta korok fiatalodas eredmeényei (publikalt eredmenyek).

Csaszar G.: A Villanyban is vannak kréta nyomok. Tovabbi vizsgalatokat igényel a kérdés.

Paleocén-eocén

Gyalog es Budai (2004) egy Uj tagozatot, a Kapolnasnyéki Andezit Tagozatot javasolt a
Nadapi Andezit F.-n beliil, a rétegvulkani képzédményekre.



Az (j tagozatnév-javaslatot a résztvevék elfogadtik. A vulkanizmus az eocénbdl athuzodik az
oligocénba.

Zelenka T.: Mind a harom vulkani formacio atldg az oligocénba, igy eocén-oligocén kortinak
kellene ezeket abrazolni.

Pécskay Z.: Majdnem mind harom teriiletr6l szulettek publikacidk és PhD tézisek, igy
Benedek Kalmantal...

Molnér F.: ... és Bajndczi Bernadettdl is.

Oligocén

A vulkanitok kordanak oligocénbe valo athuzodasa a résztvevok altal elfogadott.

Miocén

Gyalog és Budai (2004) jelentds szamu uj formaciot és azokon belil 0j tagozatokat javasolt,
melyek cikkiikben tabldazatos formaban is megtekinthetdek. Gyalog L.: Javasolja, hogy
haladjunk tufaszintenként, majd utana beszéljuk at a maradék miocén vulkani, magmas
formaciokat.

Raddcz Gy. és Zelenka T.: Istenmezejei Riolittufa F. elfogadhatd, az alsé riolittufatol
elvélaszthatd, 100 km? elterjedésii, 8 m vastag szint, jol elkiilonithetd. Az alsé riolittufa alatt
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60 m-rel, a Matra E-i labanal is megvan. Onallé egység, nem fogazddik dssze massal.

Pécskay Z.: A tufak elkulonitésevel vannak problémak. Vulkanoldgiai eredetliket nehéz
meghatarozni. Kiilonbozd kitdrési kozpontokbol szarmazhatnak. Ezek egy formacioba
sorolhatoak? Példaul a borzsonyi és az azonos koru bikkaljai ignimbritek egy formacidba
sorolasa jogos-e.

Csaszar G.: A terepi gyakorlat soran alkalmazhato elkilonitést javasol. Ha nem lehet
elkiloniteni megjelenés alapjan, akkor nem sziikséges a szétvalasztas.

Ujra felmeriil a litosztratigrafiai és genetikai besorolés problémaja.



Zelenka T.: A harom riolittufa szint (also, kozépso és fels6) gyakorlatban sokszor nem
kovethetd. Javaslata: legyen egy Also Riolittufa Csoport, és ezen beliil a kiilonb6z6
teriileteken a helyi elnevezéseknek megfeleld formacio.

Csaszér G.: A forméacidcsoportok kialakitasat nem javasolja, inkdbb az egyes teriletekre
vonatkozodan tagozatok kialakitasat.

Zelenka T.: Gyulakeszi Riolittufa F. , tipusteriilete" egy furasban van.

Pelikan P.: A legals6 (Istenmezejei), az alsé (Gyulakeszi) és a k6zéps6 (Tari) riolittufa-
szintek (Riolittufa F.-k) jol elkiilonithetéek egymastol. Az igazi problémat a felsé riolittufa-
szint jelenti, zome athalmozott.

Zelenka T.: A Nyirségben mar a k6zépso szintnél is vannak gondok.

Pelikan P.: A Nyirségben csak egy teljes szelvényii magfuras van, ezért az informéacid
hianyos, és ez okozza a gondot.

Radodcz Gy.: A hegyvidéki teriileten a tufaszintek nem okoznak gondot, jol elkiilonithetoek.

Csészar G.: Formécio rangon nem szilkséges minden egységet kilon kezelni, killénben nem
lesz atlathato és oktathato.

Zelenka T.: A irott javaslatban (Gyalog, Budai 2004), tobb tertletre tal sok formaciocsoport
van .

Pelikan P.: A karpatiig a tufaszintekkel nincs probléma. A badeni-szarmataban mar ez
bonyolultabb, az athalmozott anyagok okozzék a legtobb problémat.

Gyalog L.: A vulkani hegységekben az lledékek hianya miatt nehézkes a badeni-szarmata
tufak elkulonitése.

Radocz Gy.: A Borsodbalatoni Riodacittufa F. helyett Bikkmogyordsdi Dacittufa F.-t javasol,
ami mar nyomtatasban is megjelent.

A karpatiig a tufaszintek megfeleléek, az Uj egységek (Istenmezejei F. és a tagozatjavaslatok)
is elfogadottak.

Ezek utan a kozépso-kés6-miocén koru, kiillonbozo vulkani hegységi egységeket kiilon
targyaltuk:

Borzsony-Visegradi Formaciocsoport

Pelikan P.: Tul sok formacio szerepel a javaslat (Gyalog és Budai, 2004) alapjan erre a
teruletre. A terllet a Marianosztra-Kdspallag vonal szerint valasztodik ketté és nem a recens
Duna medre alapjan.

Csaszar G.: A négy uj formécid helyett inkabb csak két forméaciot javasol.



Zelenka T.: A Visegradi-hg-ben és a Borzsonyben is kilon kitorési kdzpontok vannak. A
dobogokdi teriilet €s a magasborzsonyi is 6nalld egységek. Térképezhetdség szempontjabol
célszerli szétszedni.

Pécskay Z.: Az alsé dacittufa a Borzsonyben ide (ebbe a formacio csoportba) tartozik-e vagy
sem?

Zelenka T.: Az also dacittufa helyi kitorés eredménye, mindeniitt el6fordul.

Cséaszar G.: Ujbol hangstlyozza, hogy a litosztratigrafiai egységek nem genetikai egységek.
Ha lehet, akkor egyszertsiteni kell.

Gyarmati P.: A Magasborzsonyi Andezit F.-n beliili tagozatokat nem tartja elkiilonithetonek.
Pelikan P.: Indokolt-e a két-két dacit és a két-két andezit egység fenntartasa?

Csaszar G.: Az egész egység egy formacidban tartasa nem indokolt, de a javaslattevé Korpas
Laszl6 tavollétében nem lehet elérébb jutni, az 6 véleményét ki kell kérni e kérdésben.

Litologiailag egy-egy egységet alkotnak.

Konkluzio: ,, Vizszintes" dsszevonas elfogadhato lenne!

Matrai Vulkanit Formaciocsoport

Zelenka T.: A nyirségi andezitek idevonasat nem javasolja. A javaslatban (Gyalog, Budai
2004) szerepld kor nem valds, a Matrdban nincs 10,2 Ma kor.

Gyalog L.: Ez a nyirségi Komoro-I farasbol szarmazo kor. Az elsé koncepcio a Tokaji-
hegység tagolasakor még koronkénti egységes tagolas volt, igy lett matrai formacionév a
Nyirségben. A koncepcio menet kdzben valtozott inkabb hegységkozponta formaciocsoport-
nevekre.

A Matrai Vulkanit Forméacidcsoport egységeire tett javaslatok (Nagyharsasi, Kékesi,
Karancsi, Gyongyossomlyoi, Csakanykéi F.) elfogadast nyertek

Nyirséqi Vulkanit Formaciocsoport

Az iilésen résztvevok nem javasoljak a harom formaciocsoport megtartasat. Egy
forméaciocsoport javasolt.

Rozsa P.: A Nyirségi Vulkanit Formacidcsoport elnevezés nem megfeleld. A Tokaji-hegyséeg
tobbi formaciocsoportjanak elnevezése sem szerencsés.(pl. Hegyaljai Vulkanit Fcs.).

Csaszar G.: Ha nincs uledékes kdzbetelepilés, akkor nem sziikséges kiilon
forméaciocsoportokat kialakitani.



Gyarmati P.: A tagozatok elkilonitését jonak tartja.

Pécskay Z.: Fontosnak tartja, hogy az Uj leirasoknal a pontos és az eredeti forrasra legyen
hivatkozas.

Gyarmati P.: A fiizérkajatai furas badeni és szarmata vulkanitokat szel at s a Flizérkajatai
Porfiroid F.-ban all meg. Azért szerinte Fuzérkajatai Andezit F. néven kellene nevezni.

Csaszar G.: Nem szerencsés két kiilonboz6 tipusu és koru formacidnak ugyanazt a
helységnevet adni, csak ha mas nem lehetséges.

Molnéar F.: Lehetne Tallyai Andezit F.

Gyarmati P.: Tallyan van a felszinen is andezit, amely mas tipusu, igy ez az elnevezés nem
javasolt.

Csészar G.: Maradjon Fuzerkajatai Andezit F., annak ellenére, hogy Flizérkajatai Porfiroid
Formécid mar szerepel a litosztratigrafiai tAblazatban, de nincs jobb megoldas.

Tokaji Vulkanit Forméaciocsoport

Gyarmati P.: A Szerencsi Riolittufa F., Baskdéi Andezit F. és az Amadévari Andezit F.-val
egyetert.

Zelenka T.: A Vizsolyi Riolittufa F. elnevezés megkiilonbozteti a Cserehati Riolittufa F.-tol.

Pelikan P.: A Cserehati Riolittufa F.-ra ezek alapjan nincs sziikség, mert ugyanaz, mint a
Vizsolyi.

Gyarmati P.: A Vizsolyi és Cserehati F. legyen elkilonitve.

Molnéar F.: Hidrotermas és mas kémiai elvaltozason atesett vulkani, magmas kdzeteket nem
volna szabad kulon forméacidba, illetve tagozatba sorolni. At kell targyalni, hogy a badeni
vulkanitok hany kilon forméciot alkotnak.

A Vagashutai Dacit F.-ba javasolt (Gyalog, Budai 2004) Szavahegyi Tagozatot az tlés
résztvevai elvetették, akarcsak a Satoraljaujhelyi Riolittufa F.-n beluli Makkoshotykai
Tagozatot. Ez utobbi helyett a Holldsvolgyi Tagozatot javasolték.

Gyarmati P. és Zelenka T.: A Satoraljadjhelyi Riolittufa F.-ban a Csattantyui Tagozat
elnevezés nem szerencsés. Ez foként szarmata.

RoOzsa P.: Erdébényei F. is utovulkani képz6dmény.
Zelenka T.: Erd6ébényei F. nem javasolt, ezek nem vulkanitok, hanem iiledékes kozetek.

Molnar F.: Erdébényei F. ne legyen formacio, de lehetne tagozat.



Pelikan P.: De akkor minek legyen a tagozata, ha eddig formécio volt?
Csaszér G.: A litosztratigrafiai egységek térben és idében kapcsolodnak.

Zelenka T.: Amadévari Andezit F. sziikséges. A Tarcali D&cit Tagozatot formacio szintjén
javasolja.

Gyarmati P.: Egyetért Zelenkaval.
Bizottsagot kell létrehozni a teriileti szakértokbol a tagozatok tovabbi pontositasara.

Az (llésen javasolt Uj, egységes formaciocsoportnév: Tokaji Vulkanit Forméciécsoport a
harom korabbi formacidcsoportnév helyett

Badeni-szarmata tufak

Sajohidvégi Trachit Formaciot egységesen elfogadtak az iilésen résztvevok.

Radocz Gy.: A Felnémeti és a Harsanyi Riolittufa megtartasat javasolja, amelyek rétegtani
helyzete tisztazott. Két kullon tajegysegre vonatkozik.

Pelikan P.: Faunas kdzbetelepulések igazoljak a bikki tufak szétkulonuléset.
Zelenka T.: Lénarddardci Riolittufa F. 6nallo, 6sszesilt ignimbrit egység.

Pelikan P.: A tufak kozt jelentds litologiai kiilonbségek vannak. Kiilon besorolasuk
fenntartasat javasolja.

Radocz Gy.: A borsodi tufak besorolasaval egyetért.
Pelikan P.: Az Upponyi-hegység teriiletén a Dubicsanyi Andezit F. a tufadszletet megosztja.

Radocz Gy.: A felsd riolittufat vagja ketté a Dubicsanyi Andezit F., alatta Lénarddaroci
Riolittufa F., felette Galgavolgyi F. (a felso riolittufa). A legfelsé a Cserehati F.

Zelenka T.: A nyirségi vulkanitokkal kilon kell foglalkozni!

Szikséges egy munkacsoportot létrehozni a pontositasokhoz!

Pannéniai vulkanitok

Az Apréhomoki Bazalt F. javaslatot a bizottsag elfogadta.

7
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Az iilés azzal zarult, hogy a jelenlévok megallapodtak, hogy munkacsoportokat hoznak 1étre,
melyek atnézik egyes teriileteken a javaslatokat és a most elhangzott médositasokat,
elsdsorban a miocén magmas képz6dmények tekintetében.

A javasolt fobb teriiletek, illetve munkacsoportok:

o perm vulkanitok (Lelkesné Felvari Gydngyi bevonésaval);

o vulkani és szubvulkani egységek 1 vagy 2 formacidba sorolédsa (lasd pl. Szarvaskoi -
Tardosi F., ill. Nadapi F. Ké&polnédsnyéki - Sorompdvolgyi - Cseplekhegyi T.);

o mecseki és villanyi kréta vulkanitok, valamint a Rozsdasserpenydi F. (Harangi
Szabolcs és Szabd Csaba bevonasaval);

o Borzsony-Visegradi-hegység miocén vulkanitjai (Korpas Laszlé bevonasaval);

o Tokaji-hegység és Nyirség miocén vulkanitjai (Pentelényi Laszl6 és Puspoki Zoltan
vagy Kozak Miklds bevonasaval);

« Eszaki-kdzéphegységben a badeni-szarmata-pannoniai savany( tufak.

Budapest, 2006. februar 28.

Gméling Katalin Molndr Ferenc Gyalog Lészld
Magméds Albiz. titkédra Magmds Albiz. titkdra MRB titkéara

FUGGELEK

A javaslatokrol tortént dontéseket a jobb attekinthetdség érdekében harom tablazatban
foglaltuk 6ssze (6sszedllitotta Gyalog Lasz10)

Elfogadott javaslatok

Eddigi hivatalos | Eddigi hi- , . Javasolt és
, Javasolt és elfogadott név
nev vatalos kor elfogadott kor
Moragyi K. paleozoikum  Moragyi Granit F.
Flzérkajatai Opaleozoikum ordoviciumi
Porfiroid F. P

Zsinnyei Metabazalt T. (Abodi F.)

Abodi Mészko F. késo-devon C . A1 kés6-devon
(eredeti javaslat 6néallo F. volt)

Abodi Mészko F. késé-devon  |Abodi F. (helyszini javaslat) kési-devon
Fels6somlyoi Kvarcporfir F. késd-karbon
Kls:fa_ludl Mikrogranit T. (Velencei Kés5-karbon
Gréanit F.)
Pakozdi Granitporfir T. (Velencei L
Granit F.) kés6-karbon

kozépsd-keéso-
triasz
Kéapolnasnyéki Andezit T. (Nadapi kés6-eocén-kora-

Tilospusztai Andezit F.



Nadapi Andezit F.

, késd-eocén
és 4 tagozata

Recski Andezit F.

. késG-eocén
és 5 tagozata

Szentmihalyi
Andezit F. és 2
tagozata

kést-eocén

Elvetett javaslatok

Javasolt uj név

Nyirségi Vulkanit Fcs, Hegyaljai Vulkanit

Andezit F.)

Istenmezejei Riolittufa F.

Kisgydri T. (Gyulakeszi Riolittufa F.)
Bogacsi T. (Tari Dacittufa F.)
Matrai Vulkanit Fcs. és (j F.-i:
Nagyharsasi, Kékesi, Karancsi,
Gyongyossolymosi, Csakanykoi F.
Sajohidvégi Trachit F.
Satoraljadjhelyi Riolittufa F. és 4
tagozata (Mikdhazai Riolittufa,
Nyilazobanyai, Végarddi Riolit,
Csattantyui T.)

Flzérkajatai Andezit F.

Véagashutai Dacit F.

Szerencsi Riolittufa F. és 7 tagozata
Baskdi Andezit F. és 5 tagozata
Dubicsanyi Andezit F.

Vizsolyi Riolittufa F.

Amadévari Andezit F. (tagozata
kérdéses)
Apréhomoki Bazalt F.

Javasolt

oligocén
kés6-eocén-kora-
oligocén
(helyszini
javaslat)
késd-eocén-kora-
oligocén
(helyszini
javaslat)
késd-eocén-kora-
oligocén
(helyszini
javaslat)
eggenburgi
ottnangi

karpati

Fcs.: karpati-
szarmata

badeni-szarmata

késd-badeni

késo-badeni
késo-badeni
kora-szarmata
kora-szarmata
kora-szarmata
késo-szarmata-
kora-pannoéniai
késd-szarmata-
kora-panndniai
kora-pannoéniai

Probléma

kor

nem szerencsés a 3 Fcs., helyette egy

Fcs., Tokaji Vulkanit Fcs.
Szavahegyi T. (Vagashutai Déacit F.)

Makkoshotykai Riolittufa T.
(Satoraljadjhelyi Riolittufa F.)

kellene (Tokaji Fcs.)
kalimetaszomatizalt valtozat ne legyen
onallé egység

helyette Hollosvolgyi Tagozat javasolt
(helyszini javaslat)



Fiiggoben maradt javaslatok
Javasolt Uj nev Javasolt kor

Kékkati Kvarcporfir F.

perm szlovékiai F.-k atvétele

(helyszini javaslat)

perm riolitra 0j név a Tokaji-hg.-ben

(helyszini javaslat)

Bagolyhegyi Kvarcporfir T.
(Szentistvanhegyi Andezit F.)

Szarvaskoi Bazalt F. és a Tardosi
Gabbrd F. 6sszevonasa egy F.-ba

Rozsdasserpeny6i Trachit F. kréta

Riolittufa forméaciocsoportok /
tagozatok (helyszini javaslat)
Borsodbalatoni Riolittufa F. /
Bukkmogyorosdi Dacittufa F.
(helyszini javaslat)

kora-badeni

Borzsony-Visegradi Fcs., 2-2 F.-val,

tagozatokkal badeni

Felnémeti és a Harsanyi Riolittufa F.

(+3 tagozata) badeni-kora-

pannoniai

Tarcali F. (helyszini javaslat) pannéniai

késd-szarmata-kora-

Erdébényei F. és 2 tagozata M
panndniai

badeni-szarmata, ill.

Probléma
ne legyen kvarcporfir kézetnév

nincs konkrét névjavaslat

nincs konkrét névjavaslat

Bagolyhegyi Metariolit F. név
javasolt (Bukki magyarazoban igy
szerepel)

eltéré vélemények, mas korban
ezek egy egységbe tartoznak (pl.
Nadapi F.)

mecseki vulkanizmust 6nalloan at
kell tekinteni

eltéré vélemények
egyutt kellene a badeni-pannéniai
tufak nevezektanat egységesiteni

a tagolas megfeleld, a 2-2
andezites, illetve dacitos F.
dsszevonasa javasolt

felmeriilt az 6sszevonas
lehetdsége (eltérd vélemények)

késo-szarmata-kora- az irasos javaslatban az

Amadévari Andezit F. tagozata

vitatott a formaciorang

Az MMRA ideiglenes honlapja: http://knemeth-volcano.fw.hu/

Magyar Magmas Rétegtani Albizottsag (MMRA) a Magyar Rétegtani Bizottsag (MRB)
magmas kozetekkel foglalkozo tagozata, feladatat az MRB-vel koordinalva, a
Foldtudomanyok Nemzetkdzi Tarsulata (International Union of Geosciences) ala tartozé
Nemzetkdzi Rétegtani Bizottsag (International Commission on Stratigraphy) ajanlasainak

figyelembevételével végzi.


http://knemeth-volcano.fw.hu/

