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Napirendi pontok:

1. A korabbi jegyz6konyvekre érkezett valaszok megvitatasa

2. Miocén és annal fiatalabb vulkani képz6dményekhez tartozé litosztratigrafiai egységek neveinek
revidedlasa

3. Egyéb (pl. formai, terjedelmi kovetelmények)

Résztvevék.

H. Lukdacs Réka, Selmeczi lldikd, Harangi Szabolcs, Gyalog LaszIo, Jozsa Sandor, Szepesi Janos, on-line
csatlakozott: Sebe Krisztina, Németh Bianka, Csillag Gabor

Els6é napirendi pontként Lukacs Réka 0sszegezte a munkabizottsag eddigi tevékenységét, ezen belil a
legtobb kérdést, vitat felvet6 kérdéseket. Ezen beliil a leglényegesebb a piroklasztit képz6dmények
nevezéktana. Roviden ismertette az e témaban frissen érkezett hozzaszélasokat (Karatson David,
Németh Karoly, Csillag Gabor).

Lukacs Réka Osszefoglalta, hogy a piroklasztitok litosztratigrafiai nevezéktana esetében az MRB
MMMB szakmai revizidja soran milyen problémat kell kezelni, és ismertette az Gigyben tett lépéseket.

1.

Elmondta, hogy e kérdésben konzultalt az MRB vezetGségével, felvette a kapcsolatot az ICS
(International Commission of Stratigraphy) vezet&ségével és kikérte alldspontjukat. Az ICS
vezet6séghSl Mike Eastontdl kapott valaszt, a jelenlév6kkel ismertette ennek lényegi
pontjait.

A nevezéktani kérdésben kikérte a magmds kézetek oktatdsat végz6, azok nevezéktanat
tanité hazai kollégak véleményét is. Ennek eredményét koér e-mailben megosztotta. A
felsGoktatdsi oktatd kollégak tobbsége a hivatalos, nemzetkézileg elfogadott, publikalt
kézettani nevezéktan haszndlatat javasolja. E szerint, a széban forgd piroklasztit formaciok
esetében a lapillitufa adhatd, mint domindns litologiai név, vagy elfogadhatd az altalanos
piroklasztit elnevezés is. Err6l szdmos irasbeli anyag készilt, amit az MMMB tagok
megismerhettek.

Néhany kolléga irasban jelezte, hogy véleményiik szerint a lapillitufa nem elfogadhaté név,
mivel a nemzetkozi gyakorlatban altaldnosan hasznaljak a tufa nevet piroklasztitokra, ami
kordbban a hazai formacidé nevekben is szerepelt, és gy vélik, ezt meg kellene tartani.

Mivel az MRB altal elfogadott litosztratigrafiai nevezéktannak egységes elveken kell
alapulniuk, ezért az MRB t6bbi munkabizottsaganak a véleménye is fontos, és ez alapjan,
egyuttesen kell kialakitani egy megoldast. Az MMMB-hez tartozé magmas képzédmények
mas albizottsagok témateriletén is megjelennek, ezért is fontos, hogy az 6 véleményiket is
figyelembe vegyiik.



5. Az MMMB kiemelt és az MRB vezet&ségtdl elvart feladata, hogy biztositsa a magmas és
metamorf képz6dmények helyes kézettani/litoldgiai nevezéktanat, és ennek megfelelen
végezze a kért, szakmai alapu reviziét. A vitat kivaltd kérdésekben, ahol nem latszik
egyetértés, a dontést nem szeretné egyediil meghozni, ehhez kikéri szélesebb szakmai kor
véleményét.

6. A litosztratigrafiai egységek neveinek olyannak kell lennie, hogy szakmailag helytallg,
kereshetd, érthetd, praktikus és informativ (pl. utaljon a dominans kézettipusra) legyen a
szakemberek és a nem szakemberek szdmara is.

7. Amennyiben az MRB tagjainak tobbsége szamara nem praktikus és érthetd a szdéban forgd
formacidk dominans kézettipusa alapjan vald elnevezése, akkor mas megoldast kell taldlni,
amely szakmailag helyes és koveti az MRB egységes névaddsat, vagy kivételt kell képezni.

Csillag Gabor és Selmeczi lldiko felvetette, hogy a tufa mint a piroklasztitokra utalé altalanos név
meghonosodott a szakmai gyakorlatban.

A jelenlévGk azonban egyetértettek abban, hogy az érvényben Iévg, hazai és nemzetkdzi szinten is
elfogadott és alkalmazott, a publikdcidékban is megkovetelt és az egyetemi oktatdsban tanitott
vulkanoldgiai osztdlyozds alapjan a piroklasztitok esetében a tufa és a lapillitufa szemcseméretre
utalo litoldgiai név, a tufa nem szinonimaja a piroklasztitnak.

Harangi Szabolcs elmondta, hogy a tufa altalanos hasznalata mellett szakmai, litoldgiai érv nem lehet,
egyedil a sok helyen tapasztalhatd hagyomanyos haszndlat. Nemzetkozi szinten, példaul az
angolszasz teriileteken, egyes piroklasztit képz6dmények tufa elnevezésében akdr évszazados
alkalmazas, hagyomany all. Mondhatjuk ezt a hazai formacidk esetére is, ahol évtizedek 6ta
altaldnosan hasznaljak a tufa elnevezést, azonban arra ra kell mutatni, hogy ez nem koveti a litoldgiai
nevezéktant, és akkor fontos megjegyezni, hogy ezek esetében nem litoldgiai alapu az elnevezés,
hanem korabbi megszokason alapul. Amennyiben ezt elfogadja az MRB és albizottsagai, akkor ezzel a
kitétellel, magyarazattal maradhat csak meg a szakmai revizié utan a tufa név.

Mindezek alapjan az alabbi lehet&ségek meriltek fel, amelyhez a munkabizottsag kikéri az MRB és az
érintett munkabizottsagainak véleményét. A piroklasztit litosztratigrafiai egységek elnevezése min
alapuljon?

a, dominans litologia alapjan torténé elnevezés (ez az esetiinkben a lapillitufa; a tufa k&zettipus
aldrendelten jelenik meg az ismert felszini el6fordulasokban), hasonléan a tobbi litosztratigrafiai
egységhez (pl. aleurolit, vorosagyag, homokké stb.)

b, a tufa megnevezést tovabb vinni, alkalmazni, de ebben az esetben magyarazni kell, hogy a névadas
itt nem a dominans litologia alapjan torténik, mint mas esetekben, hanem kivételt képezve itt egy
korabban megszokott nevet visziink tovabb.

¢, piroklasztit szot hasznaljuk a litologiai név esetében, ami szakmailag helyesen az 6sszefoglalé neve
a domindnsan robbanasos vulkankitorés eredetl kézeteknek.

d, nem adunk litoldgiai nevet, csak a foldrajzi név jelenik meg a litosztratigrafiai névben

Selmeczi lldiké vallalta, hogy ebben a kérdésben allasfoglalast kér a Magyar Rétegtani Bizottsag tobbi
albizottsagatol.



Masodik napirendi pontként a jelenlév6k attekintették a miocén és annal fiatalabb képz6dmények
nevezéktani kérdéseit.

A bazaltokkal kapcsolatban rogzitésre keriilt, hogy a kapcsolddd maar tavi liledékek (Pulai Alginit) a
Tapolcai Bazalt Formdacié tagozataként keriiljenek leirasra.

Problémat jelentenek a Tokaji-hg felszini és a Tiszdntul felszin alatti vulkani képz6dményei, ahol nincs
dominans, geokémiailag definidlhatd kézet, itt az andezit, dacit, riolit képz6dmények 6nallé formacio
szint( rétegtani egységbe kerilnek besorolasra.-

A korabban hasznalt formacié név (ezeket Uj javaslat a képzédmény Felelés (aki
modositjuk a fentiek szerint) elnevezésére elvallalta)
MIOCEN
Salgovari Bazalt Formacio, svPI-Qp1[svPa2-
Qp1 u.a Sagi Tamas
Tapolcai Bazalt Formacio, taM3-PI [taPa2] u.a Harangi Szabolcs
Pulai Alginit Tagozat ta_pPlI
[ta pPa2]
Keceli Bazalt Formacio, keM3 [kePa1] u.a Harangi Szabolcs

atsorolasra keril a Tokaiji
Fornacidécsoportba, a Baskoi
Formacio Tagozataként (ba ahM3
Aprohomoki Bazalt Formacié, ahM3 [ahPa1] [ba_ahPa1]? Szepesi Janos

Tokaji Vulkanit Formaciéocsoport, TM2-3 Tokaji Formaciécsoport TM2-3

[TMs2-Pa1] [TMb-Pa1] Szepesi Janos
Baskoi Andezit Formacio ,

Baskéi Andezit Formacid, baM2 [baMs1] baM2-3 [baMs1-Pa1] Szepesi Janos

Amadévaéri Andezit Formacid, aM2-3 [aMs2- Amadévari Andezit Tagozat

Pa1] (ba_aMs3 [ba_aPa1i] Szepesi Janos

Fiizérkajatai?(ordoviciumban
Porfiroid F.) Andezit Tagozat

Flizérkajatai Andezit Formacié, fkM2 [fkMb2] ba_fM2 [ba_fMb2]? Szepesi Janos
Tarcali Dacit Formacio taM2
uj forméacio [taMb2]
Vagashutai Dacit Tagozat ta vM2
Vagashutai Dacit Formacid, vaM2 [vhMb2] [ta vMb2] Szepesi Janos
Telkibanyai Riolit Formacié tbM2
uj forméacio [tbMb2] Szepesi Janos
Végardoi Riolit Tagozat tb_vM2
[tb_vMb2],
Sulyomtetéi Riolit Tagozat tb_sM2
[tb sMb2] Szepesi Janos
Hegyaljai Vulkanit Formaciécsoport, HM2
[HMs1] megszinik Szepesi Janos

Cserehati Riolittufa Formacio, csM3 [csPal]  megsziinik, részben bekerll a
Vizsolyi Riolittufa Formaciéba

Vizsolyi Riolittufa Formacio, viM2-3 [viM3-
Pa1] Vizsolyi Riolit (Lapilli)tufa Formacié Szepesi Janos




Szerencsi Riolit (Lapilli)tufa

Szerencsi Riolittufa Formacid, sM2 [sMs1] Formacio sM2-3 [sMs1-Pa1] Szepesi Janos
Erd6ébényei Tagozat (s_eM2-3
Erdébényei Formacio, ebM2-3 [ebMs2-Pa1] [s_eMs1-Pa1]) Szepesi Janos
Satoraljaujhelyi Riolittufa Formacio, suM2 Satoraljaujhelyi_Riolit (Lapilli)tufa
[sMb2] Forméaciéo s_sM2-3 [s sMs1-Pal1] Szepesi Janos
Nyirségi Vulkanit Formaciécsoport, NM2
[NMb2] Nyirségi Formaciécsoport Szepesi Janos
uj forméacio Barabasi Riolit Formacié brM2
[brMb2]
Tarpai Dacit Formacié tpM2
[tpMb2
Komordi Andezit Formacié koM2
[koMb2]

Pasztori Trachit Formacid, pM2-3 [pMb-Pa1]

u.a Harangi Szabolcs

Harsanyi Riolittufa Formacid, haM2-3 [haMb- Tibolddaréci Riolit (Lapilli)tufa

Pa1] Forméacié tbM2 [tbMb-s Lukacs Réka
Galgavélgyi Riolittufa Formacid, gvM2 [gvMs] megsziinik (Tibolddaréciba olvad) Lukacs Réka
Felnémeti Riolittufa Formacid, fM2 [fMb-s] megsz(inik (Tibolddaréciba olvad) Lukacs Réka
Lénarddardci Riolittufa Formacié, IdM2
[[dMb2-s1 megsziinik (Tibolddaréciba olvad) Lukacs Réka
Sajohidvégi Trachit Formacio, sjiM2 [siMb-s]
ua
Borsodbalatoni Riodé&cittufa Formacié, bbM2
bbMb1
megszinik Lukécs Réka
Tari Dacit (Lapilli)tufa Formacié
Tari Dacittufa Formacio, tM1 [tMk] trM2 [trMb] Lukacs Réka
Tihaméri Riolit (Lapilli)tufa
Gyulakeszi Riolittufa Formacio, gM1 [gMo] Forméacié tM1 [tMe-o Lukacs Réka
Tihaméri Riolit (Lapilli)tufa
Istenmezejei Riolittufa Formacio, iM1 [iMe] Formacidba sorolva Lukacs Réka
Borzséony—Visegradi Formaciécsoport, Borzsény—Visegradi
BM2 [BMb] Formaciécsoport ? kell-e? Karatson David
aj Borzsonyi Andezit Formécio Karatson David
Magasbérzsényi Andezit Formacié, mbM2 Karatson David
[mbMb Magasboérzsényi Andezit Tagozat

Nagyvolgyi Dacittufa Formacio, nvM2 [nvMb] Nagyvolgyi Dacittufa Tagozat Karatson David

Visegradi Andezit Formacié vsM2 Karatson David

uj [vsMb2]

Dobogoko6i Andezit Tagozat Karatson David
Dobogodk6i Andezit Formacié, dM2 [dMb2] vs dM2 [vs dMb2]
Holdvilagarki Dacittufa Formacio, hvM2 Holdvilagarki Dacit Tagozat Karatson David
[hvMb] vs hM2 [vs hMb2]

Matrai Andezit Formacio mM2 Karatson David

Matrai Vulkanit Formaciécsoport, MM1-2 [mMb-s]




[MMk-s]

Kékesi Andezit Formacid, keM2 [keMb—s]

O0sszevonhatd a Nagyharsasival
tagozatként (elklil6nitése nem

Gyongyossolymosi Riolit Formacié, gyM2

[aMb]

Nagyharsasi Andezit Formacié, nhM2 [nhMb]

vilagos)

Gyongyossolymosi Riolit Tagozat
m _gM2 [m gMb]

Nagyharsasi Andezit Tagozat

Csakanykéi Andezit Formacid, csM2 [csMb]

m nM2 [m nMb]

Csakanykdéi Andezit Tagozat
m _cM2 [m cMb]

Karancsi Andezit Formacio, kaM2 [kMb]

Hasznosi Andezit Formacio, haM1 [haMk]

Karancsi Andezit Formacio

Cserhati Andezit Formacio csM1
[csMK]

Mecseki Andezit Formacio, mM1 [mMe-0]

Komloi Andezit Formacié koM1
[koMe-0]

Dubicsanyi Andezit Formacio, duM2 [duMs]

UJ Javaslatok
Bari Leucitit Formacio

Paksi, Somogyi, Zalai vulkanitok

Bogacsi Dacit (lapilli)tufa Formacié

Bari Leucitit Formacio bQ1

Madocsai Andezit Formacio ??

Bogécsi Dacit (Lapilli)tufa
Formacié boM1 [boMk

Karatson David

Karatson David

Karatson David

Karatson David

Harangi Szabolcs

Jozsa Sandor

Harangi Szabolcs

Qsémer
Arpad/Szepesi
Janos

Harangi Szabolcs

Harangi Szabolcs

Lukacs Réka



